9

Istituto Comprensivo “Campo del Moricino’
Anno Scolastico 2022/23

REPORT INVALSI 2021/22
SINTESI RESTITUZIONE DATI 2021/2022
Rilevazione Apprendimenti Classi Seconde e Quinte Scuola Primaria
Analisi dei risultati e ipotesi di miglioramento

PREMESSA

L> INVALSI, a luglio 2022, ha restituito i dati sulle prove effettuate nelle classi seconde e quinte della
nostra istituzione scolastica, relativamente I’anno scolastico 2021/22. La riconsegna dei dati alle scuole
delle prove INVALSI 2021 favorisce 1’utilizzo dei dati stessi a supporto dell’organizzazione dell’attivita
didattica dell'anno scolastico appena iniziato. L'INVALSI, nell'intento di fornire informazioni affidabili e
utili per la progettazione didattica, restituisce alle scuole, in forma riservata, i dati delle rilevazioni sugli
apprendimenti, mettendo a confronto i risultati delle singole classi e della scuola con quelli di classi e
scuole con pari condizioni sociali o vicine geograficamente e con I'ltalia nel suo complesso. La lettura di
questi dati permette di ottenere importanti informazioni per il miglioramento e il potenziamento
dell'offerta formativa e delle pratiche didattiche. | dati sono riferiti agli allievi che non hanno bisogni
educativi speciali. L’INVALSI, inoltre, rileva gli effetti di “comportamenti anomali” calcolando per ogni
classe la media e la deviazione standard dei punteggi, 1’indice di omogeneita delle risposte date al
medesimo quesito e il tasso di risposte non date. Si ritiene, infatti, che siano sintomo di “comportamenti
anomali” un elevato punteggio medio, una elevata concentrazione di risposte identiche allo stesso quesito,
giuste o sbagliate che siano, e un basso numero di risposte non date. Utilizzando tutte queste informazioni,
I’Invalsi calcola un numero tra 0 e 1, che rappresenta I’indice di propensione al “cheating” assegnato alla
classe in questione. Spesso il valore di questo indice viene espresso, in quanto meglio interpretabile, in
termini di percentuale. Se I’indicatore di “cheating” ¢ superiore al 50%, cioe maggiore di 0.5, la prova e
restituita e la scuola penalizzata.

| dati restituiti dall'lNVVALSI riguardano:

» 1’andamento complessivo dei livelli di apprendimento degli studenti dell’istituto, sia in generale
che delle singole classi, rispetto alla media d’Italia, dell’area geografica e della regione di
appartenenza e i risultati delle singole classi e della scuola con quelli di classi e scuole con pari
condizioni sociali (indice ESCS).

» 1’andamento delle singole classi delle prove di Italiano ¢ di Matematica nel loro complesso e la
percentuale di cheating.

» l'andamento della singola classe e del singolo studente analizzato nel dettaglio di ogni singola
prova.

Le novita per la restituzione 2021 e 2022

Per la scuola primaria, anche se la somministrazione € avvenuta sempre in modalita cartacea, € comunque
possibile confrontare i punteggi in scala 200 del 2022 con quelli del 2021 e del 2019, grazie a un differente
metodo di ancoraggio dei punteggi.

La lettura e l'interpretazione delle tavole e dei grafici possono essere quindi sia un utile strumento di
diagnosi per migliorare I'offerta formativa all'interno della scuola, sia un mezzo per individuare aree di
eccellenza e aree di criticita al fine di potenziare e migliorare I'azione didattica.

Studenti impegnati nell’invalsi 2021/2022

Nell’anno scolastico 2021-2022, nel nostro Istituto Comprensivo, sono state impegnate nelle prove
Invalsi: n° 5 classi seconde di scuola Primaria che hanno svolto le prove di italiano e matematica n° 6
classi quinte di scuola Primaria che hanno svolto le prove di italiano, di matematica e di inglese. Sono
state campionate le sezioni E ed A sia per le classi seconde che per le quinte.



Punteggi generali INVALSI — Classi Il Primaria
PROVA DI ITALIANO (tab 1 A) E DI MATEMATICA (tab 1 B)

Tavola 1A Italiano
Istituto nel suo complesso

Esiti deqgli studenti

Media del punteggio Percentuale di al netto del cheating

Punteggio  Punteggio  Punteggio Punteggio percentuale Cheating in

Costmlo | et e et mbasoied Cowms ol PCSEE eteeer
415045520201 40,0 778 1489 4 4 4 40,0 0,0
415045520202 521 889 172,5 4 4 ! 52,1 0,0
415045520203 440 81,0 1548 ) ) ) 443 07
415045520204 542 333 176,6 4 4 4 542 0,0
415045520205 503 75,0 1749 ) ) ) 504 0,1

NAICS12007 480 316 164,8 4 & 4 431 0,2

Tavola 1B Matematica
Istituto nel suo complesso
. . . E=iti degli studenti . . .
Classi/lstituto MEG;JEEEC%H%QF??QI?E paftii:ﬁsgtz?g :1% 2“31 . naéllr;egtoegseel: g-z:f;ggl E;Pﬁﬁgﬁig Pfj rétg g{_: o) e R;?igg; F'unteg::;t; r[\n;ze EE1tu ale pz:ig:;:gl L. n.—-
al netto del cheating prova di Matematica rapporto nazionale 1d (51,1) (50,9) (49,8)
415045520201 223 778 1396 § § § 223 0,0
415045520202 233 88,9 141,8 4 ! 233 0,0
415045520203 26,7 81,0 146,3 4 $ 4 267 0,0
415045520204 36 778 160,3 $ ! 316 0,0
415045520205 207 66,7 155,4 4 o 4 298 0,2
NAICS12007 26,4 793 1478 4 4 4 26,4 0,0

Dalle tabelle e dai grafici corrispondenti alle classi seconde, si puo evincere che la media del nostro
Istituto, sia nelle prove di italiano che in quelle di matematica ha raggiunto dei risultati negativi,
collocandosi al di sotto della media regionale, di zona e nazionale.

+* Prova di Italiano punteggio d’Istituto 48,0 % (- 14,3 punti % rispetto al dato regionale; -15,3 punti %
rispetto all’area del Sud; - 15 % su scala nazionale).

+* Prova di Matematica punteggio d’ Istituto 26,4 % (- 24,7 punti % rispetto al dato regionale; -24,5 punti
% rispetto all’area del Sud; - 23,4 % su scala nazionale.

Nel dettaglio, tutte le classi hanno raggiunto un punteggio nettamente inferiore rispetto al confronto con
le medie a livello regionale, del sud e nazionale, con una bassa percentuale di cheating. La classe:
415045520201 si &€ mantenuta nettamente inferiore alla media sia nella prova di italiano che in quella di
matematica, con una percentuale di cheating pari a zero (classe campione). Anche nella prova di
matematica tutte le classi raggiunto un punteggio significativamente inferiore rispetto al confronto con le
medie a livello regionale, del sud e nazionale con una percentuale di cheating molto bassa.

L’invalsi restituisce il punteggio relativo a tutte le classi, inquanto il numero di studenti assenti alla prova
standard € inferiore al 50%.



DETTAGLIO DELLE PROVE PARTI E AMBITI
ITALIANO

Tavola 24 - Parti della prova ltaliano
Istituzione scolastica nel suo complesso

Comprensione del testo Esercizi linguistici Prova complessiva

assina el Puego Funeggio P
415045520201 429 21,4 40,0
415045520202 52.9 45,9 52,1
415045520203 45,8 21 440

65,0 50,6 63,0

415045520204 56,9 38,7 54,2
415045520205 53,0 333 50,3

NAICE12007 50,1 345 48,0

Tavola 2A - Parti della prova ltaliano
Istituzione scolastica nel suo complesso

Comprensione del festo Esercizi limguistici Prova complessiva

cossiato e Pqmwe Py g
415045520201 50,4 451 408
415045520202 67,2 523 65,6
415045520203 718 62,3 708

528 66,4 54,2

415045520205 12 109 11
415045520206 13,5 14,6 138

NAICE12007 41,0 355 404

INTERPRETAZIONE DEL TESTO NARRATVO 50,1 % rispetto al 65,0% dell’Italia (- 14,9)
ESERCIZI LINGUISTICI 34,5% rispetto al 50,6% dell’Italia (- 16,1)

Nel complesso, listituto si colloca ad un livello inferiore rispetto al punteggio nazionale sia
nell’interpretazione del testo narrativo che nella compilazione della sezione inerente agli esercizi
linguistici.

DETTAGLIO DELLE PROVE AMBITI E DIMENSIONI
MATEMATICA

Dettagli della prova di Matematica

Tavola 3A - Ambiti Matematica
Istituzione scolastica nel suo complesso

Numeri Dati e previsioni Spazio e figure Relazioni e funzioni
Classiflstitut Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio

B | e Italia medio ltalia medio ltalia medio Italia
415045520201 214 238 241 143
415045520202 238 208 266 156
415045520203 26,5 255 27.2 204

439 453 57,0 385
415045520204 279 441 205 214
415045520205 212 156 26,5 439
NAICE12007 245 297 268 239

Frova complessiva

Puntaggio Punteggio
medio Italia

223
233

26,7



Tavola 3B - Dimensioni Matematica
Istituzione scolastica nel suo complesso

Conoscere Risolvere problemi Argomentare Prova complessiva
Classi/lstituto Punteggio  Punteggio FPunteggio Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio FPunteggio

= medio Italia medio ltalia medio ltalia medio Italia
415045520201 224 222 214 223
415045520202 238 257 94 233
415045520203 278 255 235 26,7

53,6 440 46 5 493
415045520204 333 26,2 429 36
415045520205 349 194 T4 297
NAICE12007 277 243 254 26,4

Purtroppo, emergono difficolta in tutti i campi: “Relazioni e funzioni”, “Spazio ¢ figure, “Numeri” e “Dati
e Previsioni”, soltanto la classe 415045520205, ha raggiunto un punteggio superiore alla media nazionale
per il campo “Relazioni e funzioni” area nella quale I’intervento didattico ¢ stato soddisfacente. Per tutte
le altre classi si sono registrati punteggi inferiori rispetto alla media italiana.

I quesiti nei quali si chiedeva di “conoscere” informazioni di “risolvere problemi” e “argomentare” hanno
avuto una percentuale nettamente inferiore rispetto alla media nazionale per tutte le classi seconde
dell’I.C.

NUMERI 24,5 % rispetto al 48,9% del punteggio nazionale - 24,4%

DATI E PREVISIONI 29,7 % rispetto al 45,3% del punteggio nazionale — 15,6%

SPAZIO E FIGURE 26,8% rispetto al 57,0% del punteggio nazionale — 30,2%

CONOSCERE 27,7 % rispetto al 53,6% del punteggio nazionale - 25,9%

RISOLVERE PROBLEMI 24,3 % rispetto al 44,0% del punteggio nazionale — 19,7%
ARGOMENTARE 26,4% rispetto al 49,8% del punteggio nazionale — 23,4%

DISTRIBUZIONE DEGLI STUDENTI PER LIVELLI DI APPRENDIMENTO

Per quanto riguarda i Livelli di apprendimento, sulla base della distribuzione dei punteggi su scala
nazionale, I’Invalsi ha costruito 5 livelli che, per facilita di analisi, raggruppa in tre sottolivelli:

e Livello 1-2 vengono collocati gli alunni che ottengono un punteggio minore al 95% della media
nazionale;

e Livello 3 (fascia media): punteggio maggiore del 95 % e minore o uguale al 110% della media nazionale
e Livello 4-5: punteggio maggiore del 110% della media nazionale.

Distribuzione degli studenti

Tavola 4A Italiano - categorie di punteggio 123
Istituzione scolastica nel suo complesso

St W segora Wesgoraz Weagoras e Weasoras
415045520201 10 2 1 1 0
415045520202 9 1 6 0 0
415045520203 10 1 2 3 1
415045520204 7 0 5 2 1
415045520205 4 1 3 0 1

Istitute/Dettaglio teritoriale Percgg{g; I;i:'.qde.- i Percgg}g;loeri:tg dent Percigfzg.loeri:tg denti Percigfzggeri:nid enti Percigttgggeri:tgd enti
NAICE12007 56,3% 7.0% 235% 8,5% 4.2%
Campania 20,4% 6,3% 20,8% 12,2% 31.3%
Sud 27 4% 6,9% 20,7% 12.2% 32,9%
Italia 27.8% 7.2% 19.1% 11,9% 34.1%



Tavola 4B Matematica - categorie di punteggio 122

Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numero studenti Numero studenti Numero studenti Numero studenti Numero studenti
categoria 1 categoria 2 categoria 3 categoria 4 categoria 5
415045520201 13 1 0 0 0
415045520202 13 3 0 1] 0
415045520203 12 5 0 o 0
415045520204 10 4 0 0 0
415045520205 5 3 0 0 0
Istituto/Detiaglio territoriale F'ercg{ggl;igu% denti Percgg}gg};igg denti Perogg}gsganfit% denti Peroﬁg}gggi?ﬂdenti Perogrjmtgsgeri:n%demi
MNAICS12007 76,8% 23,2% 0,0% 0,0% 0,0%
Campania 30,9% 18.7% 10,7% 10,1% 29.7%
Sud 29,7% 19,3% 11,3% 11,2% 28,6%
Italia 29,2% 20,7% 12,3% 11,4% 26,4%

Dalla tavola 4A si evince, nel complesso, una distribuzione in percentuale degli alunni tra i diversi livelli,
anche se il numero degli alunni in categoria 1 € nettamente superiore rispetto agli altri. Vi sono pochi
bambini che si collocano al livello 5.

In matematica, sono assenti, in tutte le classi, alunni appartenenti ad un livello 3, 4 e 5. Prevalenza in
categoria 1 in tutte le classi.

Nel complesso tutti gli alunni si collocano ad un livello 1 o 2 in entrambe le prove.

ITALIANO/MATEMATICA NUMEROSITA’

Tavola 5A ltaliano/Matematica - incrocio tra categorie di punteggio 1 123
Istituzione scolastica nel suo complesso

Prova di Matematica
Istituzione scolastica

Numero studenti Numero studenti Numero studenti
categorie 1-2 categoria 3 categorie 4-5

MNumero studenti

categorie 1-2 42 o 0
Prova Mumero studenti

di categoria 3 16 o 0

Italiano

Numero studenti

categorie 4-5 & o 0

La Tavola indica la numerosita degli studenti nei diversi livelli di apprendimento in Italiano e Matematica.
Il dato importante che emerge e: TUTTI gli studenti sono allo stesso livello basso (1) sia in Italiano sia in
Matematica.

Si evince una assenza del livello medio ed alto, quindi tutti gli studenti sono collocati nel livello basso.
(Livello 1).



ANDAMENTO NEGLI ULTIMI ANNI SCOLASTICI

Andamento negli ultimi anni scolastici

Tavola 7A ltaliano 23

Anno scolastico

2013-14

2014-15

2015-16

201617

201718

2018-19

2020-21

2021-22

Classiflstituto

NAIC312007

NAIC312007

NAICS12007

NAICS12007

NAIC312007

NAIC312007

NAICS12007

NAICS12007

Media del punteggio
percentuale
al netto del cheating'®
52,9
50,9
61,0
4438

536

544

404

Istituzione scolastica nel suo complesso
Esiti degli studenti

al netto del cheating Punteggio Punteggio  Punteggio Punteggio percentuale
nella stessa scala del Campania @ Sud? Italia & osservato ©
rapporto nazionale ¢
2013 4 L ] ] 637
1906 &> 4 4 544
2251 4 [ 3 [ ] 66,7
1778 4 4 4 615
200.2 4 4 4 7
Dal 2018-19 il punteggio espresso su scala a 200 per ogni materia é direttamente confrontabile con quello delle rilevazioni successive
204.3 4 > 4 583
182.0 ¥ 4 4 330
164,8 4 4 4 451

Tavola 7B Matematica 23

Anno scolastico

2013-14

2014-15

2015-16

2016-17

2017-18

2018-19

2020-21

2021-22

Classiflstituto

MAICS12007

MNAICS12007

MNAICS12007

MAICS12007

MNAICS12007

NAICE12007

MNAICS12007

45,0

Media del punteggio
percentuale

al netto del cheating@
G8,9

42,3

452

56,7

Istituzione scolastica nel suo complesso
Esiti degli studenti

al netto del cheating Punteggio Punteggio  Punteggio Punteggio percentuale
nella stessa scala del Campania @ Sud 3 Italia & osservato 9
rapporto nazionale '@
2310 4+ 4 4 720
1781 4 ) ) 435
1807 «> «> ] 828
1830 4 4 4 60,7
2331 4 4 4 708
Dal 2018-19 il punteggio espresso su scala a 200 per ogni materia & direttamente confrontabile con quello delle rilevazioni successive
1857 4 ) ) 61,2
2240 ] ] ] 80,2
147, 4 ] L ] 264

MAICS12007

26,4

Cheating in
percentuale 7

12

40

Cheating in
percentuale T

42

E possibile conoscere I’andamento dei risultati di una istituzione scolastica osservando i dati forniti nelle
tavole 7A, per ’italiano, e 7B per la matematica. Essi permettono di avere una visione d’insieme dei
risultati della scuola nel suo complesso nel corso degli ultimi anni. Dalla lettura della tavola si evince che
I’istituto, ha raggiunto punteggi inferiori rispetto alle medie percentuali a livello locale, regionale e
nazionale sia in italiano che in matematica.
In entrambe le tavole, si evince un valore di cheating altissimo dello scorso anno scolastico e stato
nettamente abbattuto.



Punteggi generali INVALSI — Classi V Primaria

Dati anagrafici

Dati anagrafici
Dati anagrafici

Classi Sezione Plesso Indirizzo di studio
415045520501 E MAEES12019 SCUCLAPRIMARIA
415045520502 F NAEES12019 SCUOLAPRIMARIA
415045520503 C NAEES1202A SCUCLAPRIMARIA
415045520504 b NAEES1202A SCUCLAPRIMARIA
415045520505 A NAEES1203B SCUCLAPRIMARIA
415045520506 B MNAEES1203B SCUCLAPRIMARIA

PROVA DI ITALIANO (tab. 1 A); DIMATEMATICA (tab. 1 B); D’INGLESE READING (tab. 1 C);
INGLESE LISTENING (tab. 1 D).

Punteggi Generali

Tavela 1A ltaliano
Istituto nel suo complesso

Esiti deg_li Diffe_renza_ nei

Media del Percentuale di aler:?t?)nttilel {pﬁiltjgggio Background

punteggio partecipazione cheating percentuale) familiare Perceniuale  Puntegg @0 Punteggio F'unte_ggio Punteggio Cheating in
Classiflstituto percentuale alla _ nelia stessa rispetto a mediano copertura Campania Sud Italia percentuale  percentuale

al netio d]i' EIECA| ‘f'a ccaladel  classiscuole con deglistudenti®  background™  (536)° (540)% (55,1)°  osservato® 7

chealing ltaliano rapporto background 4

nazionale ' familiare simile 2

415045520501 52,4 233 192,8 64 basso 91,7 > > 4 52,4 0,0
415045520502 343 833 161,5 A5 basso 833 ¥ ! 4 36,7 6,3
415045520503 333 846 157.9 15,6 basso 923 4 4 336 1.0
415045520504 40,8 733 172,1 6.0 basso 86,7 4 3 411 06
415045520505 38,8 80,0 166,9 -8,1 basso 85,0 4 4 o 38,8 0,0
415045520506 50,5 75.0 192,1 12 basso 93,8 ) 3 55,3 87
NAICS12007 416 795 1735 6.4 basso 88,6 4 3 428 26

Prova di italiano: punteggio istituto 41,6% . Il dato e inferiore di - 12,0% rispetto alla regione, di -12,4%
rispetto al Sud e -13,5% rispetto all’Italia. Il Cheating € del 2,6 in percentuale. Nel dettaglio tutte le classi
riportano un punteggio significativamente inferiore rispetto a quello nazionale, di area e regionale tranne
la classe 415045520501.

Tavola 1B Matematica
Istituto nel suo complesso

Esiti degli Differenza nei

Mediadel ~ Percentualedi siudent : rlenat Background

punteggio partecipazions ST gr centﬂgl 2) familiare Percentuale Funieggio Punteggio FPunteggio Funteggio Cheating in
Classiflstituto percentuale alla i nella ste sg'laa P rispetto a mediano copertura Campania Sud Italia percentuale percentuale

al netto del prova di scaladel  classiscuole con deglistudenti?  background®  (457)°  (462)° (472)°  ossewvato® 7

cheating'®  Matematica'  opnong Srtmment 3

nazionale ' familiare simile 2

415045520501 454 833 190,1 39 basso 91,7 «> > 2 45.4 0.0
415045520502 32,1 66,7 166,9 -10,3 basso 83,3 4 ¥ 4 321 0.0
415045520503 78 923 177,7 A7 basso 92,3 183 1,2
415045520504 46,2 733 182,5 34 basso 867 > > 4 462 0
415045520505 24,1 75,0 150,1 -19,1 basso 5.0 4 ¥ 4 241 0.0
415045520506 419 75,0 181,9 19 basso 938 > 4 4320 27
NAIGE12007 73 773 175.3 52 basso 856 4 4 4 76 07

Prova di matematica: punteggio scuola 37,3%. Inferiore di - 8,4% rispetto alla Campania, di - 8,9%
rispetto al Sud e di - 9,9 % all’Italia. Le classi 415045520501, 415045520504 e 415045520506 hanno
riportato gli stessi punteggi in media a livello regionale e del Sud. Inferiori ai punteggi nazionali. In
questo caso il cheating € molto basso 0,7%.



Tavola 1C Inglese Reading

Classiflstituto

415045520501

415045520502

415045520503

415045520504

415045520505

415045520506

NAICE12007

Media del
punteggio
percentuale
al netio del

cheating'®

62,0
58,8

64,7

Percentuale di
partecipazione
alla
prova di Inglese
Reading't

Esiti degli
studenti
al netto

del
chealing
nella
stessa
scala del
rapporto
nazionale
1d

1384

Differenza nei
risultati
(punteggio
percentuale)
nspetio a
classi/scuole
con
background
familiare

simile 2

4,0
1.6
-3,0
-7.8

-0.8

Istituto nel suo complesso

Background
familiare
mediano

degli

studenti @ 4

basso
basso
basso
basso
basso
basso

basso

Percentuale
copertura
background®

217

833

Punteggio Punteggio Punteggio

Campania
(75,1)"

o e e e e e e

Sud
(75.8) 5

L AR _HE CHE _BE CNE MR

Italia
(76,73

L AR HE CHE R CNE MR

Punteggio
percenfuale
osservato &

709
61,5

735

Cheating in
perceptuale

0,0
25
23
2.5
0,0
6,6

24

o

1=
(Ialia:
6,1%)

0,0
25,0
0,0
0,0
125
0,0

59

Al 1=
(ltalia:
93,9%)

100,0

100,0
100,0
ar.5
100,0

94.1

Il punteggio conseguito dagli alunni nella prova di Inglese LETTURA ¢ 64,7%, inferiore di -10,4 punti
il punteggio medio della regione, di — 11,1 punti quello del Sud e di - 12 punti quello nazionale.

¢ Il cheating € 2,4%.

* Solo il 5,9% degli alunni delle classi quinte possiede un livello Pre-Al di competenze di lettura.

Tavola 1D Inglese Listening

Classiflstituto

415045520501

415045520502

415045520503

415045520504

415045520505

415045520506

NAICE12007

Media del
punteggio
percentuale
al netto del

cheating’®

57,0
746

60,1

Percentuale di
partecipazione
alla
prova di Inglese
Listening'®

75,0

66,7

Esiti degli
studenti
al netto

del
cheafing
nella
stessa
scala del
rapporto
nazionale
1d

188.9
124.9
2125
158.1
1725
218.8

1815

Differenza nei

risultati
(puntzggio

percentuale)

rispetto a

classifscuole

con

background

familiare
simile <

45
-29,9
12,4
13,3
54
14,0

09

Istituto nel suo complesso

Background

familiare
mediano
deqgli

studenti 2 4

basso

basso

basso

basso

basso

basso

basso

Percentuale Punteggio Punieggio Punteggio
Campania

copertura

background®

92,3

(69.4) 3

«» e« ev» e ]

Sud

(69,1) ®

“@ B e e D> a e

Italia

7215

“« B & @ D E «

Punteggio
percentuale

osservato ®

Cheating In

Pre-A1
1

percentuale (jiajia:

7

0,0

0,0

0.8

1.4

15,2%)

Al 1e
(Italia:
84,8%)

Il punteggio conseguito dagli alunni nella prova di Inglese ASCOLTO é paria a 60,1%, inferiore di -9,3
punti rispetto il punteggio medio della regione, di - 9 punti rispetto quello del Sud e di - 12 punti quello

nazionale.

Soltanto le classi 415045520503 e 415045520506 hanno superato i livelli medi sia a livello regionale
che nazionale.

* Il cheating ¢ molto basso.

« 11 36,8% degli alunni delle classi quinte possiede un livello Pre-Al di competenze di ascolto.



DETTAGLIO DELLE PROVE PARTI E AMBITI
ITALIANO

Tavola 24 - Parti della prova ltaliano
Istituzione scolastica nel suo complesso

Testo narrative Testo espositivo Riflessione sulla lingua Prova complessiva

Classill=tituto Pu nteg_gi o F'unte_g gio Pu nteg_gio Pu nte_ggio F'unteggio F'unte_ggio Pu nteggio Pu nte_ggio

medio Italia medio ltalia medio Italia medio Italia
415045520501 52,9 52,2 52,0 52,4
415045520502 41,5 291 29,0 343
415045520503 341 32,0 33,3 333
415045520504 41,3 56,2 351 50,6 452 574 408 55,1
415045520505 39,3 36,1 40,6 383
415045520506 50,0 46,5 548 50,5
MAICE12007 429 384 426 418

Salva la tavola in formato Excel @

Tavola 2C - Parti della prova - solo nativi ? ltaliano
Istituzione scolastica nel suo complesso

Testo narmrativo Testo esposifivo Riflessione sulla lingua Prova complessiva
Classillstituto Punteggio  Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio

medio Italia medio ltalia medio Italia medio Italia
415045520501 531 492 529 52,0
415045520502 439 301 323 38,6
415045520503 3T 342 33,0 353

415045520504 355 57,6 319 51,9 431 539 38,8 58,4
415045520505 450 422 450 442
415045520506 522 46,4 60,0 53,0
MNAICE12007 439 384 434 423

Tutte le classi hanno fatto registrare risultati inferiori nel testo narrativo, nel testo espositivo, nella
riflessione linguistica, alcune con punteggi molto bassi.



DETTAGLIO DELLE PROVE AMBITI E DIMENSIONI
MATEMATICA

Dettagli della prova di Matematica

Tavola 3A - Ambiti Matematica
Istituzione scolastica nel suo complesso

MNumeri Dati e previsioni Spazio e figure Relazioni e funzioni
Classiflstituto Punteggio Punteggio Punteggio Punteggio Puntegagio Punteggio Puntegaio Punteggio
medio Italia medio Italia medio Italia medio Italia
415045520501 54,6 588 26,0 40,0
415045520502 29,8 219 36,3 43,8
415045520503 355 340 38,7 46,6
415045520504 475 50,1 454 46,3 46,3 46,7 43,9 429
415045520505 226 350 18,0 23,3
415045520506 437 284 43,0 54,1
NAICB12007 382 r3 34,0 411

Prova complessiva

Puntzgagio Punteggio
medio Italia

454
321
irs

45,2 472

419

3r3

Tavola 3B - Dimensioni Matematica
Istituzione scolastica nel suo complesso

Conoscere Risolvere problemi Argomentare Prova complessiva

Classillstituto Pu nteg_gio F'unte_ggio Punteggio Punte_ggio Punteggio Pu nte_ggio Punteggio Pu nte_ggio

medio Italia medio Italia medio Italia medio Italia
415045520501 40,5 543 350 454
415045520502 286 36,6 irhs 321
415045520503 36,8 40,6 288 ars
415045520504 459 45,6 493 475 273 51,7 45,2 47,2
415045520505 21,3 276 30,0 241
415045520506 429 445 12,2 419
NAICE12007 355 414 278 ar3

Nel complesso la prova di matematica delle classi quinte ha avuto risultati inferiori rispetto al punteggio
nazionale in tutti i nuclei fondanti. Nel dettaglio:

NUMERI 38,2 % rispetto al 50,1% del punteggio nazionale — 11,9%

DATI E PREVISIONI 37,3 % rispetto al 46,3% del punteggio nazionale — 9%

SPAZIO E FIGURE 34 % rispetto al 46,7% del punteggio nazionale — 12,7%

RELAZIONI E FUNZIONI 41,1 % rispetto al 42,9% del punteggio nazionale - 1,8%

CONOSCERE 35,5 % rispetto al 46,6% del punteggio nazionale — 11,1%

RISOLVERE PROBLEMI 41,4 % rispetto al 47,5% del punteggio nazionale — 6,1%

ARGOMENTARE 37,3 % rispetto al 47,2% del punteggio nazionale — 9,9%

DISTRIBUZIONE DEGLI STUDENTI PER LIVELLI DI APPRENDIMENTO

Per quanto riguarda i Livelli di apprendimento, sulla base della distribuzione dei punteggi su scala
nazionale, I’Invalsi ha costruito 5 livelli che, per facilita di analisi, raggruppa in tre sottolivelli:

e Livello 1-2 vengono collocati gli alunni che ottengono un punteggio minore al 95% della media
nazionale;

e Livello 3 (fascia media): punteggio maggiore del 95 % e minore o uguale al 110% della media nazionale
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e Livello 4-5: punteggio maggiore del 110% della media nazionale.

Distribuzione degli studenti

Tavola 4A Italiano - categorie di punteggio 122
Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numero studenti Numero studenti Numero studenti Numero studenti Numero studenti
categoria 1 categoria 2 categoria 3 categoria 4 categoria 5
415045520501 2 2 1 3 2
415045520502 7 2 1 0 0
415045520503 9 1 1 0 0
415045520504 & 2 1 1 1
415045520505 il 3 0 2 0
415045520508 1 3 7 1 0
Istituto/Dettaglio territoriale Percgg{ggl{fﬁ:ﬁjdenﬁ Percgg}gg};i?gdenﬁ Peroﬁg};gﬁi:t%denﬁ Peroﬁg};g!ﬁi?ﬂdenti Peroﬁgttggliizttgdenti

NAICS12007 51,4% 18,6% 15,7% 10,0% 43%

Campania 27,3% 20,6% 11,8% 15,3% 25,1%

Sud 25,5% 21.1% 1.7% 17.3% 24.4%

Italia 23,4% 19.9% 12.1% 19.1% 25,5%

Tavola 4B Matematica - categorie di punteggio 122

Istituzione scolastica nel suo complesso

Classi Numero studenti Numero studenti Numero studenti Numero studenti Numero studenti
categoria 1 categoria 2 categoria 3 categoria 4 categoria 5
415045520501 1 3 4 2 0
415045520502 5 2 L] 1 L]
415045520503 ] 1 2 3 0
415045520504 5 1 1 1 3
415045520505 il 3 0 1 0
415045520506 4 1 1 4 2
Istituto/Dettaglio territoriale Percig:gglgiihidenli Percgg;;g}:_iztgdenﬁ Perogg;:g‘liizt%denﬁ Perogg:g;:_izttidenti Perog;t:g!iizttédenti

MNAICE12007 47 1% 16,2% 11,8% 17, 7% 7,4%

Campania 41,3% 10.2% 11,4% 5.1% 32,0%

Sud 39,6% 11,1% 10,5% 5,8% 331%

Italia 37,3% 1,2% 10,3% 6,4% 34,8%

Dalle due tabelle si evince, nel complesso, una distribuzione in percentuale degli alunni tra i diversi livelli,
anche se in alcune classi sono scarsi 0 assenti alunni di 4 e 5 livello in italiano, mentre in matematica,
sono assenti, in alcune classi, alunni appartenenti al 5 livello.

Nella classe 415045520505 ben 11 alunni si collocano nella categoria 1 sia in italiano che in matematica

Tavola 5A Italiano/Matematica - incrocio tra categorie di punteggio 11123
Istituzione scolastica nel suo complesso

Prova di Matematica

Istituzione scolasfica Numero studenti Numero studenti Numero studenti
categorie 1-2 categoria 3 categorie 4-5
Numero studenti a -
categorie 1-2 32 = !
F'rgiva MNumero studenti 4 P 5
[taliano categoria 3
Numero studenti 5
categorie 4-5 . 2 4

Salva la tavola in formato Excel @

Tavola 5B Inglese Reading/Inglese Listening - incrocio tra livelli di apprendimento 11 120

Istituzione scolastica nel suo complesso

Prova di Inglese Listening

Istiuzione scolastica Percentuale studenti Percentuale studenti
livello Pre-A1 livello A1
§ Percentuale studenti 45 15
Prova di livello Pre-A1 : .
L P tuale studenti
Reading ercentuale studenti .
livello A1 328 61,2

| dati riportati in queste tavole consentono di confrontare direttamente le performance degli studenti nelle
due discipline oggetto della rilevazione. In questo caso, per semplificare la rappresentazione, i cinque
livelli sono stati organizzati in tre raggruppamenti: il primo raggruppamento comprende il numero di
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studenti di livello 1 e 2, il secondo quelli di livello 3 e il terzo quelli di livello 4 e 5. Osservando le
intersezioni tra righe e colonne & possibile verificare se gli studenti con risultati negativi nella prova di
italiano confermano un basso livello di apprendimento anche in quella di matematica e viceversa. Per le
classi quinte € evidente la correlazione tra le due discipline.

Dalla tabella 5 B si evince che la percentuale degli studenti con un livello Pre — Al & nettamente inferiore
a quelli che hanno raggiunto un livello Al.

ANDAMENTO ULTIMI ANNI SCOLASTICI

Andamento negli ultimi anni scolastici

Tavola 7A Italiano 23

Anno
scolastico

2013-14

201415

2015-16

201617

2017-18

2018-19

2020-21

2021-22

Classi/lstituto

MNAICS12007

MNAICS12007

MNAICS12007

MNAICS12007

MNAICS12007

Media del
punteggio
percentuale
al netio del

cheating'®

59,7
522

485

Esiti degli studenti
al netto del
cheating
nella stessa scala
del
rapporto
nazionale ¢

1816
1957
1876
1871

1721

Istituzione scolastica nel suo complesso

Differenza nei risultati
(punteggio percentuale) Background

Punteggio
percentuale
osservato &

65,7
62,5
68,6
56,0

61,2

Dal 2018-19 il punteggio espresso su scala a 200 per ogni materia é direttamente confrontabile con quello delle rilevazioni successive

MNAICS12007

MNAICS12007

MNAICS12007

Tavola 7B Matematica 2%

Anno
scolastico

2013-14

201415

2015-16

201617

2017-18

2018-19

2020-21

2021-22

Classi/lstituto

MAIC812007

MAIC812007

MAIC812007

MAIC812007

MAIC812007

533

416

Media del
punteggio
percentuale
al netio del

cheating'®

59,6

186,3

1735

Esiti degli studenti
al netto del
cheating
nella stessa scala
del
rapporto
nazionale '¢

1942
1699
2020
1986

2084

rispetto a Cc(l;ssi{scuule L?g:jilii:r:g E:m:gﬁ;g Puglzzggio F'l:tr;tlzieaggio
background familiare gegli studenti * 4 |
simile =
+1.1 basso ’ ’ ’
+29 bazso f f «>
+29 bazso ’ ’ ’
+1.6 basso > «> L 4
-6,4 basso ’ ’ ’
45 basso 4 4
Dati non presenti 2=
-6,4 basso ’ ’ ’

Istituzione scolastica nel suo complesso

Differenza nei risultati
(punteggio percentuale) Background

rispetto a classifscuole familiare Punteggio  pypteggio Punteggio
con mediano Camspama Sud 5 Italia &
background familiare  gegli studenti 2 4
simile =
+33 basso =13 ’ ’
-3.6 basso ' ’ ’
+5.0 basso 4 4 4
+35 basso “» 4 “h»
+13 basso 4 4 “h»

721

428

Punteggio
percentuale
osservato ®

62,3
638
66,9
571

66,6

Dal 2018-19 il punteggio espresso su scala a 200 per ogni materia é direttamente confrontabile con quello delle rilevazioni successive

MAIC812007

MAIC812007

MAICE12007

558

1974

05 basso > «> ]
+15,1 basso 4 4 4
5.2 basso 4 2 2

Cheating in
perceptuale

13.2

230

26

Cheating in
perceptuale

41
20,0

1.3
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Tavola 7C Inglese Reading 23
Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli studenti

Media del al netto del Differenza nei risultati

— o (punteggio percentuale) Background . . A
. punteggio cheating - e = Punteggio : . Punteggio Cheating in
Anno Classiflstituto percentuale nella stessa scala rispetto a classi/scuole far iliare Camogglia Punteggio PJntgggm TEEETIAE percelmﬁale
scolastico al nefio del del i mediano 5 Sud ® talia osservato 9 i
i . sl ) i 5 I satp © 7
cheating'? rapporto backg o_u..af?n iliare  degli student
nazionale 1@ simile
2017-18 | NAICS12007 50,7 1649 10,3 hasso 4 L 2 ¥ 65,6 77
Dal 2018-19 il punteggio espresso su scala a 200 per ogni materia é direttamente confrontabile con quello delle rilevazioni successive
201819 | NAIC812007 77.2 2034 +1,0 basso 4 4 ] 78,9 20
2020-21 NAICB12007 Dati non present =
202122 | NAIC812007 64,7 180,9 0.8 basso § L 2 $ 66,3 24

Salva la tavola in formato Excel @

Tavola 7D Inglese Listening 23
Istituzione scolastica nel suo complesso

Esiti degli studenti

Media del alneftodel Dierenza el risutat

(punteggio percentuale) Background

A punteggio cheating i o S e == Punteggio i i Punteggio Cheating in
3 C;‘lgrlﬁ o Classi/lstituto percentuale nella stessa scala EEDE Ccéa,lss SEE L?Qd'i':ﬁ Campania P“;ﬁ‘;gé‘ 0 PJtZtl?aggm percentuale percentuale
= al netto del del A i il P R =3 5 osservato & 7
cheating® rapporto backgroundfamiliare - degii studenti * * '
B nazionale 1¢ e
201718 NAICB12007 G6,5 1943 +58 basso ﬁ @ > 67,4 1,3
Dal 2018-19 il punteggio espresso su scala a 200 per ogni materia & direttamente confrontabile con quello delle rilevazioni successive
201819 | NAIC212007 66,8 108,2 +2.2 basso > > > 73,6 82
2020-21 NAICB12007 Dati non presenti 32
202122 | NAICS12007 60,1 1815 09 hasso 4 $ ¥ 61,1 14

E possibile conoscere I’andamento dei risultati di una istituzione scolastica osservando i dati forniti nelle
tavole 7 A, 7B, 7C, 7D. Essi permettono di avere una visione d’insieme dei risultati della scuola nel suo
complesso nel corso degli ultimi anni. Dalla lettura delle tavole si evince che I’istituto, in tutte le
discipline, la media del punteggio e diminuita sia a livello regionale, del Sud e nazionale, cosi come la
percentuale di cheating (alcune classi hanno registrato una percentuale di cheating pari allo 0,0 %). Il
background familiare mediano degli studenti & basso.

CONCLUSIONI

Le prove Invalsi permettono di individuare i punti di forza e di debolezza del proprio sistema scolastico,
e offrono dati comparabili a livello nazionale, regionale e di ogni singola classe, mettendo a disposizione
della comunita scolastica un sistema organico di dati per intraprendere un processo di autovalutazione
sulla propria scuola. Tale processo é teso a valorizzare i punti di forza, ma soprattutto ad affrontare le
criticita dell’istituto, per migliorare gli esiti formativi ed educativi degli studenti e per riqualificare
I’ offerta formativa.

Alla luce dei risultati ottenuti, per 1’anno scolastico in corso, sarebbe auspicabile concentrare una
maggiore attenzione (da parte di tutti i docenti) sulle scelte operative individuando i processi su cui
intervenire.

Ci0 potrebbe essere messo in atto mediante:

> ricerca delle criticita ed elementi problematici che possono influire sui risultati;

» selezionare gli ambiti o processi su cui sviluppare gli interventi di recupero o potenziamento per il
miglioramento dell’offerta formativa;

» scelta di strategie e metodologie di classe per migliorare il processo di insegnamento/ apprendimento;
» orientamento interdisciplinare ai saperi al fine di rafforzare il processo cognitivo e le abilita degli
studenti (approccio fondamentale per affrontare le prove Invalsi);

» orientamento nella scelta dei progetti curriculari ed extracurriculari.

CONSIDERAZIONI FINALI

Nell’ottica dell’espletamento dell’incarico di cui siamo state investite, ci auguriamo che tale attivita di
riflessione critica sui dati INVALSI relativi alle prove dell’A.S. 2021/2022 costituisca un momento di
condivisione e sia solo il punto di partenza per una valutazione collettiva al fine di lavorare in sinergia e
sintonia con 1’unico € comune obiettivo di migliorare I’offerta formativa del nostro istituto. Cogliamo
I’occasione per ringraziare il Dirigente Scolastico, prof.ssa Giuliana Zoppoli, e tutto il corpo docenti per
la fiducia e la stima che quotidianamente gratificano il nostro lavoro.

Le insegnanti Luana Caiazzo e Monica Ciavano
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